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La sociobiologie — cette discipline qui vise & étudier les hases biologiques
du comportement social et en a notamment cherché 'un des moleurs dans Ja
tendance des individus & préserver Jeurs génes - a été tros eritiquée en
France. 11 est heureux que Pierre Jaisson, professeur & Villetanense ef I'im
des spécialistes mondiaux des insectes sociaux, ait écrit cel ouvrage pour
remettre, une fois pour toutes, les choses A leur place. Une large part du

livre montre combien les thises de la sociobiologie sont utiles pour décrire
le comportement des insecles sociaux ; la démoustration de Jaisson est ici
#tineelante en méme terps qu’elle constitue une « somme » de connaissances
et de réflexions. On songe aussi que ce nest pent-étre pas un hasard si
Wilson, Ie pore de la sociobiologie, avait fondé ses premitres hypotheses
sur Jes insecles. Mais ce qui avait entrainé des polémiques violenfes aux
Btats-Unis et en France, e'était Pextension A 'Homme, souvent (rop hative,
des thases de Wilson @ « 8i Wilson n’avait pas intégré Uesppee humaine, (...) il
n'y aurait jamais eu de polémique sur la sociobiologie .(...) ce sont unique-
ment. les trente pages consacrées A I'Hlomme parmi les six cenls que compte
son livre Sociobiology «qui ont motivé la controverse » (p. 265). Fin France,
I'"dmotion avail 6t& encore acerne par une radicalisation des theéses de Wilson
par la « Nouvelle Droile » pour constituer ce que Jaisson appelle un « socio
hiologisme ». Ces exlensions aboulissaient A orienter la sociobiologie dans le
sens exclusif dune défense des caractéres innés et a lui faire prendre une
posilion « inndiste » dans Ia vieille querelle, sans cesse ressuscilée, entre
parlisans de I'inné et partisans de Paecquis. La sociobiologie tronva des
lors des adversaives virulenls dans les milienx de gauche et d'extréme
ganche. Le livee de Jaisson vient & point pour ealmer le débal et rappeler
quelques donuces de bon sens. Ainsi nous vappelle-t-il qu'il ne faut pas
confondre eertaines thises, oventuellement erronées, des sociobiologistes.
avee In discipline qui, elle, est idéologiquement neutre. Fn oulre, d’antres
theses de Ia sociobiologie sont tras uliles, nous 'avons dit, i la compréhension
du comportement animal. Mais qu'en est-il de la sociobiologie humaine 2 A
Ia fin de son livee, Jaisson développe des exemples qui montrent Pintérd
de cotle dernidre ot sa complémentarité, contrairement a ce qui avait été dit,
avee les sciences sociales, sous ecette réserve essentielle que I'on garde raison
«ue Pon congoive bien le comportement comme une synthese entre inne el
acquis el qu'on laisse bien, & I'un comme & Vantre, la parl qui lui revient
dans le déterminisme des comportements et des sociétés. Tlauteur ne
cache pas que heaucoup dhypothdses de la sociobiologie humaine restent &
vérifier - - ainsila tendance 3 une exogamie modérée plutdt qu'a une exogamic
totale, ou la manitére dont les contraintes cullurelles traduisent certains
impératifs biologiques - —, mais son livre conrageux ale mérite de dépasser
un déhat ot I'idéologie Lenait plus de place que les fails scientifiques.
Certains diront peut-gtre que Ia socinhiologie de I'autenr n'est pas la méme
que celle de Wilson et de ses émules et que ce dépassement du débat se fail
done avee un gauchissement. du sens. Peu importe, puisque, comme le
dit, Jaisson : « Lie senl jugement que Uon peul porter sur une science passe par
Pévalnation de sa eapacité A former des concepls opérationnels dans
I'augmentation de la connaissance » (p. 291).
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