ABEILLES FOSSILES
ANCETRES DES APIDES SOCIAUX

par
S. KELNER-PILLAULT, ENTOMOLOGIE, MUSEUM, PARIS.

Les Apides sociaux appartiennent 2 trois tribus : Bombini,

Apini, Meliponini. On connafit des espéces fossiles de chacun de

ces groupes, mais seules les Meliponini et les Apini ont des re-
présentants dans des gisements géologiques d'dges divers. Nous
étudierons donc les abeilles fossiles de ces deux tribus pour tenter
de mettre en évidence les étapes de leur évolution.

Toutes les Mélipones fossiles actuellement connues sont
incluses dans l'ambre. Les plus anciennes, de l'ambre balte,
datent de 1'éo-oligocene (50 millions d'années) ; les secondes, de
l'ambre de Chiapas, oligo-miocéne (35 millions d'années) ; la der-
nitre, de l'ambre de Sicile, était datée jusqu'a ces derniéres an-
nées du pleistocéne, mais un travail récent de LANGENHEIN (1969)
date cet ambre seulement du Tertiaire sans autre précision.

Les Mélipones de 1l'ambre balte ont été signalées pour la
premiere fois, sous le nom de Trigona, par BURMEISTER (1832)
qui ne donne pas de description.

MALFATTI (1878) connaft une espece voisine du genre Meli-
pona représentée par de nombreux individus dont deux dans le
mé&me bloc. Il donne quelques caracteres de l'aile, de l'antenne, du
thorax et particulidrement de 1'abdomen piriforme qui lui permet
de séparer cette espece, qu'il ne nomme pas, de la Trigona de

BURMEISTER dont 1'abdomen est : "triangulaire, court et caréné'.
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BRISCHKE (1886) indique simplement la présence d'une Me-
lipona dans ce mé&me ambre.

COCKERELL (1909) qui décrit de nombreuses abeilles du
Musée de Konigsberg, ne fait que mentionner, dans une énuméra-
tion des données antérieures, les genres ""Melipona aff. et Trigona',

HANDLIRSCH (1939) n'apporte pas d'autres précisions.

Un bloc d'ambre n®15 provenant de 1l'ancienne collection du
Musée de Konigsberg, déposé maintenant 3 1'Institut de Paléontolo-
gie de 1'Université de Berlin, nous a été aimablement communiqué
par le Dr. JAEGER. Il contient deux petites abeilles de 3 mm dont
une seule, en bon état, permet de les placer avec certitude dans le
sous-genre Hypotrigona . Etant donné la remarque de MALFATTI,
il est possible que ce soit 1'un des blocs d'ambre qu'il efit sous les
yeux. Quoiqu'il en soit, comme il n'avait pas donné de nom & l'es-

pece, nous l'appellerons Hypotrigona eocenica n.sp. La descrip-

tion complete paraftra ultérieurement, mais nous avons représenté,
en A, sur la planche I, le schéma de l'aile antérieure et en A sur
la planche II, la patte postérieure. A 1'éocene, la Mélipone de
l'ambre balte était presque identique aux Hypotrigones actuelles
dont les caractéristiques ont été redéfinies par GUIGLIA (1959).
Elle n'en différe que par la largeur et la longueur du tibia postérieur
et le scape, tres long, de l'antenne.

Les Mélipones de l'ambre de Chiapas ont été décrites par

WILLE (1959). Il les nomme Trigona (Nogueirapis) silacea et nous

reproduisons, en B, sur les planches I et II, 1'aile et la partie de
la patte postérieure qu'il a figuré dans sa publication. D'apres

MOURE, cette forme fossile est trés voisine de Trigona butteli qui

vit actuellement au Pérou.
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Hypotrigona eocenica . S.K-P

Trigona ( Nogueirapis ) silacea _Wille

Meliponorytes succini . 7os/

PLANCHE I, - Ailes antérieures de Meliponini,
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PLANCHE II. - Pattes postérieures de Meliponini.




Enfin, la Mélipone de 1'ambre de Sicile, décrite par TOSI

(1895) sous le nom de Meliponorytes succini (cf. C. pl. I et II) est

voisine des Tetragona par ses membres gréles, son cou long et sa
nervation alaire beaucoup plus complexe.

D'aprés MOURE (1956), les Hypotrigona sont de beaucoup
les plus primitives. Les Trigonini et en particulier les Trigona
sont un peu plus évoluées. Enfin, les Tetragona qui ont des habi-
tudes sociales tres perfeétionnées, possedent aussi une nervation
alaire tres spécialisée. Dans le cas des Mélipones, les données

paléontologiques viennent confirmer 1'opinion des biologistes.

Parmi les Apini fossiles, seules les plus anciennes, les
abeilles de 1'éocene du genre Electrapis, sont incluses dans l'am-
bre balte. On en connaft plusieurs espeéces. La premigre fut dé-

crite par BUTTEL-REEPEN (1906) sous le nom d'Apis meliponoides

et placée dans le genre Electrapis par COCKERELL (1909). Statz
(1931) en a reproduit certains caractéres, mais nous n'en avons
pas de figure compldte. Par contre, MANNING (1960) a décrit et

figuré Electrapis apoides dont le type est maintenant au Muséum de

Paris. Enfin, dans les blocs d'ambre de la collection de Berlin se
trouvent deux espéces nouvelles d'Electrapis de trés petite taille

(3mm environ).

Les abeilles fossiles plus récentes sont connues sous forme
d'empreintes. STATZ (1931) a décrit trois espéces du genre Syna-
pis trouvées dans les lignites de Rott (miocene inférieur). ZEUNER
(1931) a étudié les fragments de 16 individus trouvés dans les mar-

bres de Bottingen ; il les attribue 2 une seule espece : Apis arm-

brusteri.
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Electrapis apoides . Man.

Synapis dormitans . Cock.

. ——
PLANCHE IIL - Ailes d'Apini. Apis mellifica [
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PLANCHE IV, - Pattes postérieures d'Apini.
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Sur les planches III et IV, nous avons représenté les sché-
mas des ailes et de la patte postérieure en A d'Electrapis, en B,
de Synapis (d'apres Statz) et en C, d'Apis. La comparaison de ces
éléments montre clairement que l'abeille de 1'éocene n'était pas
identique a 1'abeille domestique actuelle. Celle du mioceéne, au
contraire, en avait déja presque tous les caracteres au point que
ZEUNER (1931) tend & considérer Synapis non comme un genre,

mais comme un sous-genre d'Apis.
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